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Barcelona: Publicacions de I’ Abadia de Montserrat, 606 p.

La recuperacié, I’any 1991, de I'important fons documental de 1’Obra del Canconer Popular de Cata-
lunya (1921-1936) i la inestimable tasca de Josep Massot i Muntaner que, des d’aleshores, ha dedicat una
bona part del seu temps a ordenar, inventariar i editar-ne progressivament els materials ha permes posar a
I’abast dels investigadors i del public en general una valuosa documentaci6 i, alhora, ha esperonat la rea-
litzaci6 d’estudis que mostren la important activitat de recollida del patrimoni folkloric catala que es va dur
a terme durant el segle XX i el primer ter¢ del segle XX als Paisos Catalans. Pel que fa al folklore narratiu,
I’estudi del Llegendari valencia de Francesc Martinez i Martinez realitzat per Josep M. Baldaqui (1995) a
partir dels materials inedits localitzats al fons de I’Obra del Canconer n’és un exemple significatiu.

En aquesta mateixa linia cal situar 1’estudi de Jaume Guiscafre, que s’ha nodrit, sobretot, de la
documentaci6 del fons Aguil6 que es conserva a 1’Obra de Cangoner Popular de Catalunya, tot i que
I’autor també ha utilitzat informacié procedent d’altres arxius, com per exemple la del fons Aguilé de
la Biblioteca de Catalunya.

El llibre de Jaume Guiscafre suposa una important contribuci6 per als estudis de folklore i, més
concretament, per als de rondallistica, ja que estudia la que constitueix la primera colleccié de rondalles
realitzada en els Paisos Catalans i també la més extensa en relacié a les que van ser publicades durant
el segle x1x. La colleccid esta constituida per cent seixanta-nou rondalles que Maria Aguil6 va recopilar
amb 1’objectiu de publicar-les, tot i que no ho va arribar a fer. Ara, Jaume Guiscafreé ens presenta aques-
ta collecci6 transcrita, catalogada i acompanyada d’un excellent estudi introductori.

Jaume Guiscafre ha fet una edici6 critica del Rondallari Aguilé amb el metode i els instruments
propis de la folkloristica, dels quals 1’autor n’és un bon coneixedor i que en part deu, com ell mateix
apunta en el llibre (p. 11), al mestratge de Josep Antoni Grimalt, pioner en la catalogacié de les ronda-
lles catalanes i responsable de 1’edici6 critica de I’Aplec de rondaies mallorquines d’en Jordi d’es Raco
(1996-) d’ Antoni M. Alcover.

El proposit del llibre esta clarament definit en el prefaci, on I’autor en detalla els segiients objec-
tius: situar la figura d’Aguil6 en el panorama de la rondallistica catalana del segle X1X; valorar la seva
tasca rondallistica i avaluar-ne la influencia; analitzar-ne 1’ideari rondallistic; i catalogar les versions
del rondallari (p. 6). Aquests objectius s’acompleixen amb escreix al llarg del llibre, que conté dues
parts clarament diferenciades: la introduccio i el rondallari propiament dit.

La introduccié (p. 13-98) és un extens estudi que aporta novetats interessants per a la historia del
folklore catala, una historia que encara esta per fer, pero a la qual es va contribuint de mica en mica amb
la publicacié d’estudis teorics, com els realitzats per Josep M. Pujol sobre Manuel Mila i Fontanals o
sobre Pau Bertran i Bros, que posen de relleu la important tasca realitzada pels folkloristes catalans. En
una linia semblant, la publicaci6 del Rondallari de Pineda de Sara Llorens, a cura de Josefina Roma
(2006), ha permes disposar de 1’edicié critica d’una colleccié de cent dues rondalles, fins ara inedites,
recollides en els primers anys del segle XX, que es conserven al fons del folklorista Rossend Serra i
Pages dipositat a I’ Arxiu Historic de la Ciutat de Barcelona.
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L’estudi introductori del Rondallari Aguilo és el resultat d’una investigacié minuciosa per a la qual
I’autor ha utilitzat una extensa documentacié formada per fons inedits, epistolaris, articles i llibres.
Aquesta documentaci6 és analitzada i enriquida amb comentaris interpretatius, molt ben fonamentats,
que permeten entendre 1’abast de 1’activitat folklorica d’Aguil6 en el context de la folkloristica catala-
na, espanyola i universal.

L’autor explica de forma clara i concisa la influéncia directa i indirecta que Maria Aguil6 va exer-
cir sobre els folkloristes coetanis o sobre els immediatament posteriors a ell, entre els quals destaquen:
Manuel Mila i Fontanals, Francesc Maspons i Labrés, Pau Bertan i Bros, Terenci Thos i Codina, Jacint
Verdaguer i Antoni M. Alcover.

A continuacio, I’autor analitza els elements que ajuden a entendre 1’ideari de Maria Aguil6. L’ana-
lisi té la virtut de contribuir a superar alguns dels topics que una bona part de la critica havia atribuit de
forma majoritaria a Aguilé. Per exemple, pel que fa al paper que va exercir la dida, Antonia Canyelles,
en el desvetllament del seu interes per la poesia oral, Guiscafre destaca la «contenci6 i objectivitat amb
que Aguild recorda Antonia Canyelles i les qualitats que 1i atribueix —una dona de memoria privilegia-
da, que sabia llegir i escriure, que es dedicava a I’ensenyament i que vivia a Palma—». Com observa
molt bé I’autor, «la imatge que ens ha llegat Aguil6 de la seva dida contrasta amb la que varen crear els
seus deixebles i panegiristes», ja que aquests van mitificar la seva figura i en van transmetre una imatge
idealitzada que van fer extensible al folklore com a fenomen (p. 25). Aix{, es va difondre una imatge de
la dida esbiaixada i idealitzada: «pagesa a I’antiga», «sana de cos y dnima», «dona excellent y senzilla»,
«arxiu vivent de la tradicié poética», «sense lletres ni estudi» (pp. 26-27). La descripcié que Aguil6 fa
de la dida correspon, en efecte, al que avui dia definiriem com una «informant competent», €s a dir, una
persona que coneix un repertori i que té 1’habilitat de transmetre’l, independentment de la condici6
social i del nivell d’estudis que tingui, mentre que la definicié dels seus deixebles correspon a la «infor-
mant ideal» que la concepci6 romantica del folklore va contribuir a crear.

Un altre aspecte destacable de I’analisi que ens ofereix Guiscafre és el que assenyala Aguilé com el
pioner de la rondallistica no només als Paisos Catalans siné també en altres cultures properes. Aixi, sa-
bem que el 1841, quan Aguild tenia 16 anys i encara no coneixia la colleccié de rondalles de Perrault ni
la dels Grimm, «va comengar a recollir versions rondallistiques amb la intencid de constituir-ne una col-
leccié» (p. 32). Per situar en una perspectiva adequada aquesta activitat recol-lectora d’ Aguild, Guiscafre
ens recorda que el primer volum dels Kinder- und Hausmdrchen dels germans Grimm va apareixer el
1812 (quan Aguild tenia tretze anys), que els primers reculls de rondalles italianes no van apareixer fins
a 1866 1 que la recerca veritable de rondalles a Franga no va comencar fins a 1870 (p. 32).

Un altre aspecte rellevant d’aquesta introducci6 fa referéncia a la hipotesi, molt ben fonamentada
per Guiscafre, que Aguil6 va coneixer les rondalles publicades pels Grimm a partir de la traduccié que
se n’havia fet al frances i que a ell li devem la introduccié a Espanya, a principi de la decada dels cin-
quanta, d’aquesta obra dels fundadors de la rondallistica europea (p. 32).

Es especialment destacable I’esfor¢ de Guiscafre per documentar i situar els anys de recollida de
les rondalles ateses les poques dades de caracter geografic o cronologic que contenen les anotacions
realitzades per Aguild. Aixi, les dades que aporta Guiscafre deixen prou clar que Aguil6 es devia dedi-
car a larecollida de rondalles entre els anys 1854 1 1864, una epoca en que va realitzar estades a Madrid,
Saragossa i Andalusia (p. 34).

L’autor també desvetlla altres aspectes, fins ara desconeguts, de I’activitat d’Aguilé com a ronda-
llista, com per exemple, quins van ser els informadors, els collectors i els redactors de les rondalles,
com va ser concebut el projecte d’edici6 del rondallari, el valor que Aguil6 va donar a les variants d’una
mateixa rondalla, 1 per que Aguilé no va publicar les rondalles que havia recollit durant anys. Sobre
aquesta darrera qiestio, sovint forca controvertida, Guiscafre n’analitza les causes i en destaca com una
de les més decisives la dificultat que va tenir Aguilé per establir un model literari per a la redaccié de
les rondalles (p. 42-44).

Un altre apartat de la introducci6, el dedicat a la descripcié del rondallari (p. 81-86), és especialment
interessant ja que s’hi aporten dades sobre el nombre de versions i la seva procedéncia, aixi com la dis-
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tribucid de les versions per géneres i per tipus. Aquest darrer aspecte constitueix el preambul del ronda-
llari propiament dit ja que 1’autor ha optat per un sistema d’ordenacié de les versions que no es correspon
a I’ordre que apareix en el «Registre de les rondalles» que va preparar Aguild, sind que, seguint el meto-
de que és habitual entre els estudiosos de la rondalla, presenta les versions ordenades per tipus d’acord
amb el sistema de catalogacié d’Aarne/Thompson/Uther [ATU]. Guiscafre identifica vuitanta-set tipus
de rondalles que tenen correspondeéncia amb els que inclou el cataleg internacional The Types of Interna-
tional Folktales (Uther 2004), alguns dels quals sén tipus documentats per primera vegada als Paisos
Catalans i estan representats, fins i tot, amb més d’una versid. Aquests tipus, amb el nombre de versions
indicat entre paréntesis, son els segiients: 304 (1), 502 (3), 779 (1), 811A* (1), 875A (3), 1296 (1), 1422
(1). Lalocalitzaci6 d’aquestes versions ha permes, doncs, ampliar els tipus catalans documentats i incor-
porar-los al cataleg Index of Catalan Folktales d’Oriol/Pujol (2008).

A més de la informacié sobre els tipus, Guiscafré dona el percentatge de versions, d’acord amb una
distribucié per génere, amb el segiient resultat: rondalles d’animals (0,59%), rondalles meravelloses
(62,13%), rondalles religioses (5,32%), rondalles d’enginy (15,97%), rondalles del gegant beneit
(1,18%), contarelles (9,46%) i rondalles formulistiques (1,77%). Aquesta distribucié posa de manifest
que el nombre major de versions que constitueixen el Rondallari correspon al grup de rondalles merave-
lloses, una dada que s’explica perque aquest era el génere més ben valorat pels folkloristes de 1’&€poca.

La introduccié també inclou un apartat dedicat a la tipologia textual de les versions (p. 87-96) en
que ’autor fa una distinci6 teorica entre la rondalla autentica, la metarondalla i la rondalla d’autor a
partir de les aportacions de disciplines com la teoria de la literatura, la narratologia i la perspectiva
contextual en la folkloristica. Les definicions que déna Guiscafré sobre aquests diferents «estats» en
que es pot trobar una rondalla sén molt clares i precises i ajuden a entendre molt millor la naturalesa
d’aquest génere de la narrativa oral. Finalment, 1’apartat dedicat a les conclusions (p. 97-98) permet
coneixer els trets més rellevants obtinguts en la investigacié i dona resposta als objectius que 1’autor
s’havia marcat des del principi.

La segona part del llibre constitueix el rondallari propiament dit. En aquesta part, I’autor presenta el
«Registre de les rondalles» (p. 101-105) que Aguil6 va elaborar per al Rondallari, en el qual es poden
llegir comentaris de diversa mena sobre cada rondalla: qui la va contar, on va ser recollida, la seva valo-
racio, la referéncia a altres versions publicades, etc. A continuacid, el «Proleg» (p. 107-123) que Aguilé
va preparar per al Rondallari permet coneixer diversos aspectes sobre 1’activitat de recollida de ronda-
lles, els informants i les versions. Aix{, per exemple, son illustratius els comentaris sobre la dificultat de
reproduir en un text les rondalles, tal i com son explicades, que Aguilé expressa de la segiient manera:
«reconeixer 1’esquelet, I’ossamenta, €s facil, [...] donar forma és dificilissim: queda una narracié hibrida,
que ni €s del poble ni és de I’autor, perque €s dels dos» (p. 108) i «la rondalla que fa tan de bon escoltar
de la boca de les nines o de les velles sol ser de molt mal llegir en les colleccions literaries» (p. 118).

A continuaci, Guiscafre realitza, amb bon ofici, un treball sistematic i aprofundit en el que cons-
titueix propiament I’edicié critica de les versions del Rondallari. El metode es basa en la transcripcié
rigorosa i clara dels textos i en 1’agrupacié de versions per tipus. L’ordenacié segons un criteri tipologic
li permet treballar amb grups de versions que tenen un mateix argument i, aixi, pot dur a terme 1’anali-
si comparativa de forma eficac. Els catalegs d’Oriol/Pujol (2003) per a 1’area catalana, Camarena/
Chevalier (1995-) per a la hispanica i Delarue/Teneze (2002) per a la francesa hi s6n continuament re-
ferenciats.

El fet de disposar de tot el material que Aguil6 va recollir per al Rondallari té I’avantatge de poder
estudiar aquest material en brut. De fet, si el rondallari hagués estat publicat, potser aquestes versions i
les anotacions de treball de camp s’haurien perdut. En canvi, ara podem veure com era el material de
partida, quina era la llengua utilitzada, quins van ser els collaboradors que van escriure les versions per
a Aguild, etc. Disposar d’aquests textos té un gran valor, ja que s’hi poden copsar diversos estils de
redaccid, des d’esquemes fins a versions més elaborades, i s’hi poden analitzar els diversos estats de la
llengua emprada (textos en catala amb expressions sintactiques castellanes, textos en castella amb ex-
pressions en catala —normalment férmules rimades o expressions lexicalitzades—, etc.).
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Cada grup de versions va seguit de la descomposicié de la rondalla en episodis, amb la descripcid
alfanumerica a la manera del cataleg de Delarue/Teneze (2002), i de la llista de motius d’acord amb el
Motif-Index of Folk-Literature d’Stith Thompson (1993). Aquesta tasca de descomposicié de les ronda-
lles en unitats més petites, que és de gran ajuda per als investigadors, s molt laboriosa i, per tant, és
molt d’agrair que I’autor 1’hagi dut a terme de forma tan acurada.

L’estudi de cada tipus, amb la referéncia als aspectes caracteristics de les versions, constitueix, en
cada cas, una petita monografia, que incideix en els aspectes més remarcables de les versions. Aquests
estudis denoten, per exemple, la independeéncia de les versions d’Aguild respecte de les publicades pels
germans Grimm, que son les més conegudes pel public d’avui pel fet d’haver estat publicades en llibres
de literatura infantil i, en alguns casos, utilitzades per a la produccié de pellicules de dibuixos animats.

Un exemple que reflecteix aquesta especificitat de les versions del Rondallari el tenim en el tipus
ATU 510A, que correspon a la rondalla de la Ventafocs, de la qual Aguil6 en va recollir set versions. La
cinquena versio, que du per titol «Qiiento. La Ventafocs» €s forga interessant, ja que s’hi aprecia el
paper actiu que té la protagonista, com reflecteix, per exemple, el segiient fragment: «Les noies petites
tenien tanta enveja a la gran que encara la maltractaven molt més que no pas antes i ella, cansada
d’aquell viure, se’n va anar a viure a casa el rei per criada i se’n va emportar tot lo seu, amb totes les
joies que el rei li havia regalat, i a casa del rei n’estaven molt contents d’ella» (p. 306). En aquesta
mateixa versid, la noia també resol a favor seu 1’acci6 que li disputa la mare del rei, la seva competido-
ra: «Un dia el rei va estar malalt i li varen dir si sabia fer una sopa ben feta i ella va dir que si, que ja la
faria. I de seguida se posa a fer la sopa tan bé com va sapiguer i quan la va tenir feta, ab la mare del rei,
la va anar a buscar per portar-la an el rei i ella va dir que ja I’hi portaria. Pero la mare també 1’hi volia
portar i varen tenir una mica de disputa sobre qui la hi tenia que portar, fins que al cap i a I’tltim la noia
I’hi va portar...» (p. 306). Aquests fragments palesen la distancia que hi ha entre I’heroina d’aquesta
versio i la que apareix en la coneguda versié de Walt Disney.

Per a cada tipus rondallistic, Guiscafre en fa un estudi complet en el qual destaca les particularitats
de les versions i n’analitza les caracteristiques en el marc dels estudis més rellevants sobre el tema pu-
blicats a nivell internacional. L’estudi del Rondallari es tanca amb una bibliografia molt completa i amb
uns indexs de motius, de tipus i de titols que permeten localitzar la informacié continguda al llibre de
manera molt efectiva.

En resum, el Rondallari Aguilé és un llibre d’un alt nivell, que contribueix a clarificar el panorama
dels estudis del folklore, i en particular de la rondallistica, durant el segle x1x, un segle encara no prou
investigat, tot i que marca I’inici d’una intensa activitat folklorica que s’incrementara i donara impor-
tants fruits en el segle segiient.
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